ABD’NIN “MUSLUMAN” SAVASCILARI"

Mehmet SAHIN™

Ozet

Amerika Birlesik Devletleri'nin bélgesel ve kiiresel politikalarinda Islam ve Miisliiman-
lar onemli yer tutmaktadir. Soguk Savas doneminde Orta Dogu’da Arap Milliyet¢iligi-
nin Sovyetler Birligi yanlist tutum i¢ermesi ve 1979 yilinda Sovyetler Birligi’'nin Afga-
nistan’1 isgal etmesi Miisliimanlart ABD dis politikasinda 6nemli bir unsur haline ge-
tirdi. Sovyetler Birligi Miisliiman cografyada anti-emperyalist, Bati karsiti, bagimsiz-
lik¢t ve milliyetci gruplart destekleyerek etkin olmak isterken, ABD 'de Afganistan or-
neginde oldugu gibi Islamci gruplar: dogrudan ve dolayh sekilde “ser imparatorlugu”
olarak tamimladigi Sovyetler Birligine karsi destek vererek var olma yolunu secti ve bir
“Yesil Kusak” olusturdu. Afganistan’da ABD 'nin de destegi ile Sovyetler Birligi ne
karst savasan uluslararasi bir cihat¢r grup olustu. Soguk Savas’in sona ermesi ve Sov-
yetler Birligi 'nin dagilmasindan sonra basta Afganli miicahitler olmak iizere “cihatgi-
lar” sadece ABD 'nin goziinden diismekle kalmadilar ayni zamanda tehdit olarak go-
riildiiler. Soguk Savas’m “iyi Miisliimanlart” Soguk Savas sonrasi donemin “kotii
Miisliimanlart” olarak goriilmeye baslandi. Giiniimiizde ise ABD, bu “kétii Miisliiman-
larla” miicadele etmek icin yeni bir “Yesil Kusak” olusturma ¢abast igindedir. “1hmli
Islam” adi altinda vyiiriitilmeye ¢ahgilan bu girisimle yeni donemde ABD 'nin yeni
savas¢ilart “thmh Islamcilar” olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu makalede ABD politika-
larinda Islam/Islamcilarin rolii ele alinmaya ¢alisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Miisliiman Savagsgilar, Siyasal Islam, Iml Islam, ABD, Yesil
Kusak, Vekil Savaslari.

US> MOSLEM WARRIORS

Abstract

The Moslems and Islam constitute an important part of the US’ regional and global
policies.The fact that Arap nationalism in the Middle East acquired a certain degree of
pro-Soviet elements, and that the Soviet Union invaded Afghanistan in 1979 made the
Moslems even more an important component of US policies. While the Soviet Union
endeaovured to be influencial in the region by promoting those anti-Western and
nationalist forces seeking independence, the US chose to be part of the game by
supporting Islamist groups directly and indirectly, as in the case of Afghanistan,

* Bu makale 17-18 Nisan 2008 tarihleri arasinda Beykent Universitesi Stratejik Aras-
tirmalar Merkezi tarafindan diizenlenen /. Uluslararas: Stratejik ve Giivenlik Calisma-
lart Sempozyumu 'nda sunulmustur.

** Yrd. Dog. Dr., Gazi Universitesi, [IBF, Uluslararas: Iligkiler Boliimii
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against the Soviets which Washington described the ‘evil empire’ To this end, the US
created a ‘green belt’. This policy bore fruit as a significant international jihadist
group, fighting the Soviets in Afghanistan under US auspiece. With the Cold War
coming to an abrupt end and the Soviet Union disintegrating, all the jihadists,
including the ones in Afghanistan began to be disgrasefull, but they were also
considered threats by the US. In broader terms, the ‘Good Moslems’ of the Cold War
suddenly became ‘Bad Moslems’ in the post Cold War era. It is obvious that the US is
making every effort to sutruggle against these ‘Bad Moslams’ through the creation of
another ‘green belt’. Under the new Project called ‘moderate Islam’ new fighters of
the US appear to be the ‘moderate Islamists’ in the greater Middle East. This article
aims to look into this new phenomenon of moderate Islam and the continuity and
change in US policies towards Islamists in general.

Keywords: Moslem Warriors, Political Islam, Moderate Islam, USA, Green Belt,
Proxy Wars.

Giris

II. Diinya Savasi’nda sonra olusan iki kutuplu diinyada ABD’nin Bati
diinyasinda en giiclii devlet olarak ortaya ¢ikmasi ve Ingiltere’nin Orta Do-
gu’dan ¢ikmasiyla bolgede olusan boslugu doldurmasi, ABD’nin Miisliiman
diinyayla ciddi olarak ilk temaslarini kurmasina sebep oldu. II. Diinya Sava-
st’ndan sonra olusan iki kutuplu diinyada “ateizmi” savunan Sovyetler Birligi
ile “hiir diinya nin 6nciisti oldugunu savunan ABD arasinda “Soguk Savas”
donemi bagladi. Bu yeni donemde her iki devlet de dogrudan silahli ¢atigmaya
girmeden kendi aralarindaki miicadeleyi “vekil savaslari” ve “ideolojik yaris-
la” yiriittiiler. ABD’nin Sovyetler Birligine kars1 yiirtitmiis oldugu bu savasta
Islam ve Miisliimanlar énemli bir yer tuttu. Bunun en giizel 6rnegini 21 Aralik
1979 tarihinde Sovyetler Birligi’nin Afganistan’1 isgalinden sonra ABD’nin
Miislimanlarla sik1  isbirliginde gérmek miimkiindiir. ABD’nin Is-
lam’la/Miisliimanlarla iligkisi sadece Soguk Savas donemiyle sinirli kalmadi.
Soguk Savas sonrast donemde ABD “Radikal Islam/Siyasal Islam” a karsi
“Ilmli Islam” olarak adlandirilan yeni bir kusak yaratma cabasma girdi. Bu
calismada ABD’nin Soguk Savas ve sonras1 donemde Islam’la/Miisliimanlarla
iligkisi ele alinacaktir.

Soguk Savas Donemi

Soguk Savag doneminin baglamasiyla birlikte ABD ve Sovyetler Birligi
arasinda kiiresel ve bolgesel bazda bir yarig/savas basladi. Sovyetler Birligi
Islam cografyasinda niifuzunu artirmak icin anti-
Amerikanci/Batici/bagimsizlik¢i olan yerel milliyetgi gruplara destek verirken,
ABD ise buna karsilik Sovyetler Birligi’ni etkisiz kilmak ve kendi niifuzunu
artirmak igin Islamci gruplarla ¢alismayr kendi dis politik cikarlarma uygun
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buldu.! 1979 yilinda hem Sovyetler Birliginin isgali hem de iran’da islam Dev-
rimi’nin gerceklesmesi (11 Subat 1979) ABD’nin Islam diinyasiyla iliskilerini
derinden etkiledi. 1979 yilinda gerceklesen Iran Islam Devrimi ve Afganis-
tan’in iggali olaylari, bolge jeopolitiginde 6nemli degisikliklerin meydana gel-
mesine sebep oldugu gibi, Islam cografyasi sahip oldugu dogal kaynaklarin
yaninda stratejik bir deger de kazandi.

Sovyetler Birligi’nin Afganistan’1 iggal etmesi lizerine ABD, Sovyetler
Birligi’ni “gevrelemek” ve “giineye inmesini engellemek” igin “Yesil Kugsak
Projesi”ni devreye soktu. Yesil Kusak Projesi’yle ABD, Islam ve Miisliiman-
lardan faydalanma yolunu secti. Bu baglamda ABD, islam’mn radikal/cihatc1
sOylemine destek vererek ‘“cihadin yillarca Miisliimanlar tarafindan “iAmal
edilen” bir gorevleri oldugunu vurguladi. Afganistan’in isgali olaymin, Miis-
liimanlar i¢in yillarca ihmal ettikleri gorevlerini yerlerine getirmek icin ¢ok iyi
bir firsat oldugu giindeme tasindi. Ciinkii ABD’ye gore Sovyetler Birligi “Tan-
ri tammaz”, “ateist”, “Allahsiz” ve “ser imparatorlugu 2 idi ve bu imparator-
luk bir Miisliiman iilke olan Afganistan’1 igsgal etmisti. Miislimanlarin “ihmal
ettikleri gérevieri”’ni yapmalar1 i¢in bundan daha iyi firsat olamazdi. ABD
kendi dis politik ¢ikarlar agisindan ¢ok tehlikeli gordiigli Sovyetler Birligi’nin
bu girisimini, MiiSliimanlara ¢ok iyi satmasin1 bildi. ABD, Sovyetler Birligi ile
girmis oldugu catigmayi/savasi kendisi dogrudan miidahil olmayarak ‘“vekil
savas¢ilar’la halletme yolunu secti.’> Bu baglamda Islam’mn radikal/cihate
yorumunu 6n plana ¢ikaran ve ona gore hareket eden “Miisliiman savasgilar”
olusturuldu. islam cografyas1, Avrupa ve Amerika’dan toplanan Miisliimanlar,
Afganistan ve Pakistan’da dini/ideolojik ve askeri egitimden gegirilerek “Ser
Imparatorlugu” olarak tanmimlanan Sovyetler Birligi’ne kars1 savastirildilar.

ABD “Siyasal Islam™1 6n plana g¢ikararak hem Sovyetler Birligi’ne
hem de Sovyetler Birligi yanlis1 ve Bat1 karsiti/bagimsizlik¢1 yerel milliyetgile-
re kars1 Islamer gruplart destekledi. Bu durumdan da anlasildig iizere, ABD,
dini, hegemonik siyasetinin bir araci olarak kullanma yolunu segti. Bunu i¢
politikada Hiristiyanlig1 6n plana ¢ikararak, Islam cografyasinda ise Islam’m
“cihat¢r” yorumuna destek vererek ortaya koydu. Soguk Savas doneminde
Sovyetler Birligi’'ne karsi “gerekli her ara¢la” miicadele etmeyi dis poli-
tik/hegemonik ¢ikarlar1 agisindan uygun buldu. Bu baglamda en uygun arag
olarak da Islam’in “cihat¢r” yorumunu ve “cihat¢ilart” secti. Soguk Savas
doneminin iki karsit siiper giicleri ABD ve Sovyetler Birligi dogrudan karst

! Bu konuda detayh bilgi igin bkz: Gilles Kepel, Cihat: Islamcihigin Yiikselisi ve Geri-
lemesi, Dogan Kitap, 2. Baski, Istanbul, 2001, ss. 155-170.
? Leo Ribuffo, “Religion in the History of U.S. Foreign Policy”, Elliott Abrams, (Der.),
The Influence of Faith: Religious Groups and U.S. Foreign Policy,
Rowmané&L.ittlefield Publishing Inc. New York, 2005, s. 14.
¥ Mahmood Mamdani, Iyi Miisliiman, Kétii Miisliiman: Amerika, Soguk Savas ve Tero-
riin Kokenleri, 1001 Kitap, Istanbul, 2005, s. 73.
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karsiya gelmediler. Aralarindaki miicadeleyi “vekil savaglariyla yiiriittiiler.
Siyasal Islam, ABD’nin bu miicadelesinde biiyiik destek gordii ve yine bu dé-
nemde Islam’in/Miisliimanlarin i¢ catismasindan daha ¢ok kiiresel gii¢ miicade-
lesinin bir sonucu olarak modern zamanlarin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikti. Ki-
saca Siyasal Islam’mn, ABD’nin Soguk Savasi1 kazanma stratejisinin iiriinlerin-
den biri oldugunu séylemek miimkiindiir.*

Iki siiper gii¢ arasindaki Soguk Savas, dogrudan sicak ¢atismadan uzak,
degerlerle/ideolojilerle ve “vekil savaslari”yla yiiriitillen bir savasti. ABD,
Afganistan’in Sovyetler Birligi igin bir Vietnam olmasi igin her tiirlii aract kul-
lanmaktan geri durmadi. Yiiriitiilen bu savasin ABD i¢in ¢ok 6nemli bir amact
vardi: Sovyetler Birligini tiketmek.

ABD bu amacina ulagmak i¢in 6nce bahsedildigi lizere “Yesil Kusak”
adiyla bilinen proje kapsaminda Islam’m “cihat¢r” yorumunu én plana ¢ikard:
ve “cihat¢ilara” destek verdi. Tabii ki, esas yogunluk Afganistan’da olsa da,
Sovyetler Birligi’ne kars1 verilen miicadele Afganistan’la sinirli kalmadi. Bii-
tiin Islam cografyasindan ve hatta ABD’den ve Avrupa’dan Miisliimanlar top-
lanarak ve ideolojik egitimden gecirilerek, Sovyetler Birligi’ne karsi miicade-
leye siiriildiiler. Bir anlamda Islam diinyasindan insanlar “devsirilerek”, “Al-
lahsiz rejime” karst savastirildilar. Boylece uluslararasi cihatgr bir grup olustu
ve bunlara “miicahit” adi verildi. Yani “Allah adina savasan kisiler” olarak
adlandirildilar ve tanindilar ve boylece ABD, Sovyetler Birligi’ne karsi miica-
delesini Miisliimanlar iizerinden basarili bir sekilde yiiriitmiis oldu.

Sovyetler Birligi’ne karsi bu yapiin olusturulmasinda ABD’nin, Pa-
Kistan’nin ve basta Suudi Arabistan olmak tizere Korfez tilkelerinin ciddi katki-
lar1 oldu. ABD sistemin sahibi olarak, Pakistan egitim ve lojistik destek¢i ola-
rak, Suudi Arabistan, parasal olarak, Miisliimanlar ise savas¢1 destegiyle “Yesil
Kusak “in olugsmasini sagladilar.

Sovyetler Birligi’ne karsi olusturulan s6z konusu miicadelede/savasta
miicahitler kendilerini “Allah adina savasan kisiler” olarak gordiiler. Bu arada
Suudi Arabistan gibi Arap tilkelerinin yonetimleri ise, bu olusuma destek vere-
rek mesruiyetlerini saglamlastirmaya calistilar. ABD ise, en biiyiikk diigman
Sovyetler Birligi’ne karsi dogrudan savasa girmeyerek miicadelesini ‘“vekil
savaslari”’yla yuriittii. Bu savas Sovyetler Birligi i¢in tam bir “yipratma sava-
st” oldu.

Reagan déneminde CIA ve Pakistan Istihbarati (ISI) arasinda ¢ok siki
bir is birligi saglandi. Bunda amag; askeri olarak miicahitlere azami ates glicii-
nii saglamak, siyasi olarak ise en radikal/anti-komiinist Islamcilar1 Sovyetler
Birligi’ne kars1 harekete gecirmekti. Yiiriitiilen bu politika sonucunda bolge her
tiirlii silahla ve radikal Islame1 savascilarla doldu. Toplanan bu savasgilar ideo-

* Mamdani, a.g.e., s. 23.
® Mamdani, a.g.e., s. 135.
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lojik olarak “kutsal savas” aleviyle doldurulup, gerilla taktikleri egitimi aldi-
lar.° Bu Savasgilar sadece islam diinyasinin degil, Bati diinyasinin da “kuzsal
savag¢ilart” olarak goriilmekteydiler.’

ABD, Afganistan Savagi sirasinda miicahitleri o kadar kutsadi ki; Bas-
kan Reagan miicahitlerin liderlerinden bazilarin1 Beyaz Saray’da diinya basini-
na tanitirken “bu savas¢ilar ABD 'nin kurucu babalariyla aymi ahlak ve anlayi-
sa sahipler”® ifadesini kullandi. Fakat donemin “kutsal savascilari” ABD igin
savastiklari1 Soguk Savas sonrasinda anlayacaklardir. Ciinkii Soguk Savas
doéneminin “kutsal Savagg¢ilari” 6zellikle 11 Eylil 2001 olaylarindan sonra
ABBD igin diinyayi tehdit eden “radikal dinci teréristler” olarak adlandirildilar.

1985 yilmin Mart ayinda Reagan yonetimi “artirilmig ortiilii askeri
yardimi” onaylayan ve “gizli Afganistan savasimin yeni bir hedefi Afganis-
cekilmesini tesvik etmek oldugunu belirten” 166 sayili Ulusal Giivenlik karari
direktifini imzaladi. Bu baglamda; 1) Miicahitlere Amerikan danigmanlar1 ve
Amerikan yapimi Stinger ucaksavar fiizeleri tedarik edildi. 2) Savas, Tacikistan
ve Ozbekistan’a kaydirilmak istendi, fakat Sovyetler Birligi Pakistan’1 isgal
etmekle tehdit edince vazgecildi. 3) Pakistan’da egitim vermek ve miicahitlerin
yaninda savasmak icin diinyanin her yanindan radikal Islamcilari ise kosmak.’
Pakistan Devlet Bagkan1 Pervez Miiserref Ocak 2008 tarihinde yapilan Diinya
Ekonomik Formu’nda yaptig1 konusmada, “Sovyetler Birligi'ne karsi cihad:
baslattik, tam on yil boyunca 20-30 bin miicahit egittik. Bunlar1 Afganistan’a
gonderdik. Orada Carpistilar. Iyi bir is yapmistik... ama ne oldu? Savas so-
nunda herkes gemiyi terk etti. Pakistan kullanildi ve kaderine terk edildi... Biz
1979 yilinda basta ABD olmak iizere, BM ve Bati’'min uygulamaya soktugu bir
plamin kurbaniyiz”*® diyerek, Sovyetler Birligi’ne karst verilen savasta Miislii-
manlarin nasil kullanildiklarin1 manidar bir sekilde agiklamus oldu.

Sovyetler Birligi’ne karsi yiiriitiillen s6z konusu savagin, her ne kadar
Islam diinyasinda “cihat” olarak sunulsa da kurgulanisi, siireci ve sonucu itiba-
riyle bir “ABD savast” oldugu agik¢a ortadadir. Clinkii bu savas esas itibariyle
ABD’nin Sovyetler Birligi’ni “yipratma savagi”’ydi. ABD sdz konusu savag
sirasinda miicahitler arasindaki daginiklig1 giderdi ve savasei ideolojinin gelis-
mesine yardim etti.! Islami simgeler bu savas sirasinda yogun bir sekilde kul-
lanildi.

® Mamdani, a.g.e., s. 236.
! Ingmar Karlsson, Din, Terér ve Hosgorii, Homer Kitabevi, Istanbul, 2005, s. 102
® Arundhati Roy, “Savas Baristir”, Ahmet Demirhan, (Der.), ABD, Terér ve Islam,
Vadi Yayinlar, istanbul, 2001, s. 49.
’ Mamdani, a.g.e., s. 138
9 Hiirriyet, 26 Ocak 2008.
" Mamdani, a.g.e., s. 140.
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Savas Afganistan’la smirli tutulmadi. Islam diinyasinm bir cihadiymus
gibi sunuldu ve miicahitler de “Islam savascilari” olarak tamtildi. Afganistan
savas1 icin biitiin Islam diinyasindan toplanan “cihat¢ilar” ABD’nin bekledigi
gibi Sovyetler Birligi’ne kars1 iyi bir miicadele verdiler. On y1llik savas sonun-
da Sovyetler Birligi ¢ekilmek zorunda kaldi(Subat 1989). Sovyetler Birligi nin
cekilmesinden sonra ise uluslararasi cihat¢t grup terk edilmekle kalinmayip,
ABD’nin/Bati’nin yeni diismani ilan edildiler. Boylece Soguk savas doneminin
“kutsal savas¢ilart”, “iyi Miisliimanlar1”, Sovyetler Birligi Afganistan’dan
cekildikten sonra ABD/Bat1 igin “kotii Miisliimanlar” ve “yeni diismanlar”
haline geldiler.

Soguk Savas Sonrasi Donem

Sovyetler Birligi’nin 1989 yilinda Afganistan’dan ¢ekilmesi ve daha
sonra dagilmasi diinyada yeni bir diizenin/diizensizligin ortaya ¢ikmasina sebep
oldu. Afganistan savascilart Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra yeni
donemde ABD ve Israil’i diigman olarak gordiiler. Islam’mn radikal/cihatc1 yo-
rumuyla yetismis ve savas egitimi almis bu grup yillardir birlikte ¢alistiklar
ABD’ye karsi miicadeleye basladilar. Miisliiman diinyanin ¢ekmekte oldugu
stkintidan/kotii durumdan ABD’yi ve onun bolgedeki temsilcisi olarak gordiik-
leri Israil’i sorumlu tuttular. Tabi ki bu arada ABD ile siki iliskiler icinde olan
bolgedeki yoneticiler de bu durumdan nasiplerine diiseni aldilar. Artik ABD
icin Soguk Savas doneminin “kizi/ tehdit 1 gitmis yerini “yesil tehdit” almist.

Artik ABD komiinizmi, bas tehdit olarak gdrmiiyor, onun yerine Islam
cografyasinda “siyasal Islam 1 tehdit olarak goriiyordu. Afganistan savasindan
sonra llkelerine geri donen cihatgilar, ABD’nin bolge hegemonyasinin éniinde
en biiyiik engel olarak ortaya ¢iktilar. Soguk Savas déoneminde ABD’nin “iyi
Miisliimanlart” yeni donemde “kétii Miisliimanlar” olmustu. ABD tehdit algi-
lamasin1 kendi dis politika ¢ikarlarina gére degerlendirdiginden “siyasal Islam-
cilar” yeni diigman olarak tanimlandilar. Giiniimiizde de “Siyasal Islam” ve
onun temsilcileri “siyasal Islamcilar” ABD’nin &zellikle “Biiyiik Orta Do-
gu’ya yonelik politikasinda en biiyiikk engel olarak goriilmektedir. Ciinkii
ABD’nin bélge politikalarma yonelik en giiclii direng “Sivasal Is-
lam/Islamcilar ”dan gelmektedir.

11 Eyliil 2001 saldirilarindan sonra ABD cihatg1 Islamcilar bas diis-
man1 olarak ilan etti ve ‘“ferére karsi savas” adi altinda siyasal Is-
lam’la/Islamcilarla miicadele etmeye basladi. Bugiin ABD Soguk Savas done-
minde yarattigi/biyiittiigii/besledigi ve egittigi “cihatcilarla” miicadele etmek
icin elinden geleni yapmaktadir. ABD karsisinda diizenli bir yapi/ordu bulama-
digindan yiiriitmekte oldugu bu miicadelede oldukga zorlanmaktadir. Bu bag-
lamda, giiniimiizde ABD’ye kars1 olan “siyasal Islamci/cihat¢r” gruplari, ABD
kendi politikasinin degil de Islam’m bir marazi durumu olarak sunma cabasi
ierisindedir. Radikal/Siyasal Islam’in, Islam’in kendi i¢yapisindan ortaya ¢1k-
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tig1 ileri siiriilmektedir.’? Nitekim Batida Siyasal Islamcilar sadece Bati igin
degil aym zamanda islam diinyas: i¢in de bir tehdit olarak belirtilmektedir.*®
Gergekte ise Siyasal islam, Islam’mn kendi iginden ve ideolojik yapisindan ¢i-
kan bir sorun degil, kiiresel bazda ABD’nin yiiriittiigii giic miicadelesinin ve
stratejik hesaplarinin bir sonucudur.

Gilintimiizde ABD’nin eskinin “iyi Miisliimanlar 11 ginimiiziin “kotii
Miisliimanlar 11 yenmek icin yeni bir strateji/yol haritas1 belirlemekte oldugu
anlasilmaktadir. Radikal/Siyasal Islam’in karsisina yine dinin farkl1 bir yorumu
olan “Sufi Islam™ 6n plana alan Miisliimanlar 6ne ¢ikarilmaya calisiimaktadir,
Bu bir anlamda, eski “Yesi/ Kusakmn kargisina yeni bir kusak cikarilmaya
calisilmasi anlamina gelmektedir. Ortaya c¢ikarilmak ve desteklenmekte olan
yeni kusag1 “Actk Yesil Kusak” diye adlandirabiliriz. Clinkii Soguk Savas do-
nemine gore yeni olusturulmak istenen yapi, eskisine gore daha “itlimli”, “poli-
tik talebi olmayan” ve “Bati’min bélge politikalariyla barisik” ozellikler tasi-
maktadir. Bu durumdan anlasildig iizere, ABD bolge hegemonyasini saglamak
ve siirdiirmek i¢in yine Soguk Savas doneminde oldugu gibi “vekil savasla-
ri/savasgilar: ’yla diismanlariyla bas etmeye c¢aligmaktadir. Yani ABD yine
yeni “Miisliiman Savagsgilar” olusturma ¢abasindadir.

Politik talebi olmayan, ABD/Bati ile iyi anlasan en azindan ¢atismayan
Islam’in Sufi yorumuna dayanan Miisliimanlar, giiniimiizde Radikal islamcilara
karst ABD’nin yeni miittefikleri olarak belirmektedirler. ABD’nin Soguk Savas
donemindeki deneyimlerini de goz oniinde bulundurarak yeni bir islam yorumu
ve Miisliiman tanimi1 yapma cabasi igerisinde oldugu anlasilmaktadir.

ABD’nin ortaya koymak istedigi, “Ilimh Islam”, “Kiiltiirel Islam”,
Sufi Islam”, “Liberal Islam” ve “Demokratik Islam” gibi degisik tanimlama-
larla anilsa da, bununla, politik talebi olmayan ABD/Bati ile ¢atigmayan/calisan
islam kastedilmektedir.* ABD “ilimli Islam ™1 destekleyerek hem ABD’nin bas
diisman1 olarak tanimladigt  “radikal/siyasal Islam”la hem de anti-
Amerikancr/bagimsizlik¢1 sekiiler yonetimleri asmaya calistyor. Bu baglamda
“thml Islamcilar” Islam diinyasinda ABD’nin yeni “Miisliiman savascilart”
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Fakat yaratilmak istenen ABD’nin yeni “Miisliiman
savas¢ilar: "nin, Soguk Savas donemindeki gibi basarili olacaginin beklenmesi

12 Nuray Mert, “Yeni Soguk Savas”, Dogudan, Kasim-Aralik 2007, Y1l 1, Say1 2, s. 43.
13 Richard Whelan, Al-Qaedaism: The Threat to Islam, The Threat to the World,
Ashfield Press, Dublin, 2005.
4 ABD’de bu konuda yapilan galismalar igin bkz: Angel Rabasa... (et al.) Building
Moderate Muslim Networks, RAND Corporation, 2007,
http://rand.org/pubs/monographs/2007/RAND MG574.pdf., Angel M. Rabasa... (et
al.) U.S. Strategy in the Muslim World After 9/11, RAND Corporation, 2004,
http://rand.org/pubs/monographs/2004/RAND_MG246.pdf., Cheryl Benard, Civil
Demokratic Islam: Partners, Resources and Strategies, RAND Corporation, 2003,
http://rand.org/pubs/monograph_reports/2005/MR1716.pdf

49



cok fazla iyimserlik olur. Ciinkii Sovyetlere kars1 savasan “Miisliiman savasgi-
lar” ateist ve iggalci bir devlete karst motive edilmislerdi. Giinlimiizde ise,
“veni Miisliiman savasc¢ilar” kendi dinlerinin yorumuna gore hareket eden
Miisliimanlara karsi savag/miicadele vermeleri istenmektedir. Bundan dolay:
“thml Islamcilar’dan ABD igin ciddi basarilar beklemek dogru goziikmemek-
tedir. Sovyetler Birligi’ne karsi Miisliimanlar iyi motive edilmislerdi. Yani
ABD’nin “Yesil Kusak Projesi” tutmustu. Giiniimiizde ise “A¢ik Yesil Kusak
Projesi” Miislimanlar tarafindan fazla destek bulmadigi gibi baz1 Miisliimanlar
tarafindan siipheyle hatta tepkiyle karsilanmaktadir ve ABD’nin kiiresel siyase-
tinin bir araci olarak goriilmektedir.™

ABD, ortaya ¢ikan ve her gecen giin yiikselen “Siyasal Islam’1 hem
ulusal ¢ikarlari hem de Bati degerleri agisindan tehdit olarak gormektedir. Si-
yasal Islam’1 bir giivenlik meselesi olarak algilamaktadir. Bundan dolay islam
cografyasinda kendi gikarlari agisindan uygun gordiigii Islam’in yeni yorumunu
yaymaya c¢alismaktadir. Bu amacina ulasabilmek i¢cinde “yeni/iyi Miisliiman-
lar”’m nasil caligmalar1 gerektigi konusunda c¢alismalar yapilmaktadir. Siyasal
islamin/cihatcilarin sadece Bat1 icin degil, islam ve Miisliimanlar icin de ciddi
bir tehdit oldugunu ileri siirerek cihatgilarla olan miicadelesinde “ilzmli Islam-
cilar”1 yanina ¢ekmek istemektedir. Tabi ki 1limli islamcilar da bu durumdan
fayda saglamaktadirlar. Basta ABD olmak iizere Bati’nin destegiyle bulunduk-
lar1 tlilkelerde 6nemli kazanimlar elde etmektedirler. Fakat isin ilging yani, So-
guk Savas doneminde oldugu gibi Miislimanlarin “iyisi” ve “kotiisii”, yapmis
olduklar dini ritiiellerle tanimlanmamakta, ABD ile uyumlu olup olmadiklari-
na gore “iyi” ve “kétii” olabilmekteler. Bu durumdan da anlasildig {izere, din
yine ulusal ve uluslararasi siyasetin bir aracit olmaktadir. Yani din siyasetin
gereklerine ve ihtiyaglarina gore sekillendirilmektedir.

Uygulanan politikalar ve dine yaklagim g6z oniine alindiginda din bu-
rada din olarak degil, siyasetin bir araci olarak ele alinmaktadir. Bu durumda
Miisliimanlarin da dinleri i¢in degil baska amaglar i¢in kullanildiklar1 ortadadir.
ABD, Islam diinyasim kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda sekillendirmek istemekte-
dir'® ve bu dogrultuda kendiyle ¢atismayan/calisan Miislimanlar olusturma
¢abasi i¢indedir.

Giiniimiizde ABD’nin Siyasal Islam’1 tek tarafli olarak alt edemeyece-
gini anladigindan, Miisliimanlarin icinden kendine yakin yeni bir islami grup

15 [limh islam”m Miisliimanlar tarafindan olumsuz algilanist konusunda bkz: Umran,

(Ocak 2005, 125), Bu say1 Kiiresel Sistemin “Omurgasiz Din” Projesi: Teslimiyetgi
Islam, Amerikan Islam”, Ihml Islam, Sirlar Islam’s basligr iler yayinlanmis. 2023
Dergisi(15 Eyliil 2004, Say1 41) ise “Iliml Islam 1 konu alan sayis1 “Kiiresel Sarkacin
Dini Salinim Agist Geniglerken: Ihmli Islam Projesi” bashgi ile verilmis. Nazmi Ce-
lenk ise bu konudaki kitabina “Amerika’nin Islam’i”(Ilgi Yaymlari, Istanbul,2006)
basligini vermis

!® Hasan Onat ile sdylesi, 2023, 15 Eliil 2004, Say1 41, s. 12.
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cikarma c¢abasi icinde oldugu anlasilmaktadir. Bu yaratilmak isten Islam degil,
ABD’nin/Bati’nin hizmetine sunulmus dini-politik bir yapidir. Bu baglamda,
ABD disaridan bir katalizor olarak bu yeni gruba alan yaratma ¢abasindadir.
ABD Islam cografyasinda yapmak istediklerini direk kendisi yapmaya kalkti-
ginda kotii imajindan dolayi Islam cografyasinda kabul gérmedigi gibi tepkiyle
karsilanmaktadir. Bundan dolay1 ABD isteklerini yeni Miisliiman miittefikle-
riyle dillendirmeye calismaktadir. Olusturulmaya calisilan bu yeni grup igin
ABD, para, organizasyon ve alan tedarikinde destek vermektedir. ABD, radikal
Islam’1 basarisiz kilmak icin Ilimli Islam’n basarisin1 desteklemektedir.

ABD, jeopolitigin degisimine gére Islam’m yorumunu da degistiriyor.
Temel yaklagim budur. Bugiin ABD, Siyasal islam’a kars1 hem silahli olsun
hem de fikirler bazinda olsun savas yiirtitmektedir. Fikirler bazinda savas ag1k-
tan degil, bagka programlar adi altinda yiiriitiilmektedir. ABD bu savasta kendi
i¢in savasanlara “network/sistem saglayici” olarak hareket ediyor. Bu baglam-
da ABD Islam cografyasinda radikal Islam’in disinda olan diger biitiin gruplar-
la iliski kurmaktan geri durmuyor.’” ABD, 1liml1 Miisliimanlarin, islam cograf-
yasinda iyi calisabilmeleri i¢in bu bolgede ¢esitli organizasyonlar kurmustur.*®
Amag; Islam cografyasinda radikal Islam’in etkisindeki “siyasal séylemi”
kendi istekleri dogrultusunda yeniden sekillendirmek. Yani Islam diinyasinda
politik ve yasal ¢ergeveyi sekillendirmek istemektedir. Bunun igin Bati’ya iyi
bakan ve Bat1 degerleriyle catismayan teslimiyetci bir Islam hedeflenmektedir.
Biitiin bu yapilanlardaki temel amac; ABD ’ye karsi olan direnci kirmaktir.

ABD bolgedeki kotii sohretinden dolay1 bolgedeki politik soylem degi-
sikligini direk kendisi degil de, yerel medya ve yeni Miisliiman miittefikleri
araciligiyla yapmaya calismaktadir.”® Tabi Bati/ABD, cihatgi islamcilari kotii-
lerken bunun Islam’in bir i¢ sorunu oldugunu ileri siirmektedir. Esasinda ise,
Siyasal Islamcilar, Batiin/ABD nin “ser imparatorlugu na kars1 siirdiirdiigii
“kutsal savasin “ideolojik ¢ocuklari”dir. Simdi bu ¢ocuklar yeni Miisliiman
savascilarla yenilmek istenmektedir.

Sonug¢

ABD kendi dis politik ¢ikarlar1 dogrultusunda Miisliiman savascilardan
destek bulabilmektedir. Kendi ¢ikarina gore bir islam yorumunu 6n plana ¢ika-
rarak Soguk Savas doneminde islam’in radikal yorumu isine geldigi igin onu
destekledi ve ondan destek aldi. Soguk Savas’tan 6zellikle 11 Eylil 2001 olay-
larindan sonra ise, ABD yeni tehlikeyi(Siyasal Islam) ortadan kaldirmak igin
bunu yeni Miisliiman savascilarla halletme yolunu se¢mis goéziikmektedir. Bu-

" ibrahim Karagiil, “Amerika Islamc1 Dernek ve Vakiflardan Ne Istiyor”, Yeni Safak, 9
Mart 2004.
18 RAND, Building Moderate Muslim Networks,... S. XVIII.
¥ RAND, Building Moderate Muslim Networks, ... S. XXIV.
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giin Radikal islam, Afganistan, Pakistan ve Islam cografyasinin genelinde bir
¢ikmaz sorun olarak goriilmekte ve islam’1n igsel bir sorunu olarak anlatilmaya
calisilmaktadir. Ancak, esas itibariyle bunun kiiresel rekabet politikasinin bir
sonucu oldugu agikardir.

Nasil Soguk Savas doneminde ABD, Bat1 ittifakini bir arada tutmada
ve silirdiirmede Sovyetler Birligi tehdidini kullanmigsa bugiin de yine ayni ilke,
Siyasal /radikal islam tehdidini Bat1 ittifakin1 bir arada tutmanin bahanesi ola-
rak kullanmaktadir. Ortak diismana karsi ortak hareket etme mantigimi kulla-
milmaktadir. Giiniimiizde ABD Siyasal islam ve bunun resmi temsilcisi olarak
gordiigii Iran’1t hem diinyaya hem de Islam diinyasina tehdit olarak satmaya
calismaktadir. Iliml islam’1 ise, Miisliiman diinyada bir alternatif olarak sunma
cabasi i¢indedir. Ortada olan ise din degil politik amaglara gore sekillenmis
politikanin hizmetine verilmis dinin yorumlaridir. Bu baglamda Miisliiman’in
iyisi ile kotiisii arasindaki ayirim da dine olan bagliliklari veya ritiiellere uyup
uymamalariyla degil politik tavirlarryla Slgiilmektedir. ABD her donemde Is-
lam cografyasinda kendine yeni miittefikler ve savasgilar bulma ¢abasinda ol-
mustur ve bu ¢abasini halen siirdiirmektedir.
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